DECYZJA NR 13/KAT/2015

MINISTER
NAUKI I SZKOLNICTWAWYZSZEGO

Warszawa,

DECYZJA NR 13/KAT/2015

Na podstawie art. 42 ust. 3 w zwiazku z art. 41 ust. 1 pkt 1 i art. 47 ust. 1 i la ustawy z dnia
30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2014 r. poz. 1620 oraz z 2015 r.
poz. 249) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 oraz z 2014 r. poz. 183), po rozpatrzeniu wniosku
Uniwersytetu Warminisko-Mazurskiego w  Olsztynie; Wydzialu  Geodezji, Inzynierii

Przestrzennej i Budownictwa z dnia 26 lutego 2015 r. o przyznanie kategorii naukowej,

przyznaje
wnioskodawcy: Uniwersytetowi Warminsko-Mazurskiemu w Olsztynie;

Wydzialowi Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa

kategori¢ naukowa A

Uzasadnienie

Decyzja z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Nr 820/KAT/2013 Minister Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego przyznal Uniwersytetowi Warminsko-Mazurskiemu w  Olsztynie; Wydzialowi
Geodezji i Gospodarki Przestrzennej naukowa B na okres do dnia przyznania kategorii naukowe;j
na podstawie kolejnej kompleksowej oceny jakosci dzialalnosci naukowej lub badawczo-
rozwojowej jednostek naukowych przeprowadzonej w najblizszym terminie okreSlonym przez
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na podstawie § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 13 lipca 2012 r. w sprawie kryteriow i trybu przyznawania
kategorii naukowej jednostkom naukowym (Dz. U. 2014 poz. 1126), dalej ,rozporzadzenia®,
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1 ogloszonym w formie komunikatu w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowe;j

Ministra.

Z dniem 1 stycznia 2015 r. w Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie nastagpila
zmiana struktury organizacyjnej polegajaca na tym, ze ze struktury Wydzialu Nauk
Technicznych wylaczono wydzielong organizacyjnie czes¢ Wydzialu i przylaczono ja do
Wydzialu Geodezji i Gospodarki Przestrzennej. Jednoczesnie nastagpila zmiana nazwy na
Wydzial Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa. W zwigzku z powyzszym, Wydzial
Geodezji, Inzynierii Przestrzennej i Budownictwa, dalej ..Jednostka”, zlozyl na podstawie § 3
ust. 1 rozporzadzenia wniosek z dnia 26 lutego 2015 r. o przyznanie kategorii naukowej oraz
zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzadzenia przekazal w systemie teleinformatycznym POL-on

wypelniong ankiete jednostki naukowe;.

Zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. 0 zasadach finansowania nauki
(Dz. U. 22014 r. poz. 1620 oraz z 2015 r. poz. 249), zwanej dalej ..ustawa”, kompleksowa ocena
Jjakosci  dziatalnosci naukowej lub badawczo-rozwojowej jednostek naukowych jest
przeprowadzana przez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych, zwany dalej ,.Komitetem™,
ktory w mysl art. 35 pkt 1 ustawy jest organem opiniodawczo-doradczym Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyzszego, zwanego dalej ..Ministrem”.

Stosownie do tresci art. 42 ust. 11 3 ustawy kategoria naukowa (A+ poziom wiodacy, A poziom
bardzo dobry, B poziom zadowalajacy z rekomendacja wzmocnienia dziatalnosci naukowej,
badawczo-rozwojowej lub stymulujacej innowacyjnosé gospodarki, C poziom niezadowalajacy)
jest przyznawana w wyniku kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowe;j lub badawczo-
rozwojowej, przeprowadzanej na podstawie wynikow oceny poziomu naukowego prowadzonych
badann naukowych lub prac rozwojowych oraz ich efektébw w odniesieniu do standardéw
miedzynarodowych, a takze oceny znaczenia dzialalnosci jednostki naukowej dla rozwoju nauki

w skali mi¢gdzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju.

Szczegblowe parametry oceny jednostek naukowych z uwzglednieniem specyfiki kazdej
z czterech grup nauk, o ktérych mowa w art. 39 ustawy, oraz rodzajéw jednostek naukowych
i ich wielkosci, sposob przeprowadzania kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowej lub
badawczo-rozwojowej jednostek naukowych, a takze sposéb dokumentowania wynikéw oceny

zostaly okreslone w rozporzadzeniu.
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Kompleksowg ocen¢ Jednostki, na podstawie informacji przedstawionych przez nia
w ankiecie jednostki naukowej, przeprowadzil Zespol ewaluacji SI-NZ-1, dalej zwany
.Zespolem”, powolany przez Przewodniczacego Komitetu na podstawie art. 43 ustawy, zlozony

z ekspertow wlasciwych dla grup nauk reprezentowanych przez oceniane jednostki naukowe.

Ocena Jednostki zostala przeprowadzona w grupie wspélnej oceny GWO SI1BA, zwanej dalej
-.GWO SIIBA”, do ktorej jednostka zostala przyporzadkowana przez Komitet na podstawie
§ 22 ust. 3 w zwiazku z § 23 ust. 1 rozporzadzenia. Sklady poszczegélnych GWO zostaly

ogloszone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Ministra.

Zgodnie z § 6 rozporzadzenia przy kompleksowej ocenie Jednostki stosowano nastepujace
kryteria:

1) osiagnigcia naukowe i tworcze;

2) potencjal naukowy;

3) materialne efekty dziatalnosci naukowe;;

4) pozostale efekty dziatalnosci naukowe;.

Zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Zesp6! przyznal jednostce naukowej odrebng ocene
wedhug kazdego z ww. kryteriow kompieksowej oceny:

1) kryterium I ,,Osiagnigcia naukowe i tworcze™ — ocena O;= 34,17 pkt,

2) kryterium II ,.Potencjal naukowy” — ocena Oy = 291,00 pkt,

3) kryterium III . Materialne efekty dzialalno$ci naukowej™ — ocena Oy = 1,08 pkt,

4) kryterium IV ..Pozostate efekty dziatalnosci naukowej™ — ocena Oy = 65,00 pkt.

Wyniki oceny Zespot przedstawil w karcie kompleksowej oceny jednostki naukowej dla grupy
nauk Scistych i inzynierskich, sporzadzonej zgodnie z wzorem stanowigcym zalacznik
nr 5 do rozporzadzenia. Przy ocenie jednostki w ramach kryterium I ,.Osiagniecia naukowe
1 tworcze” Zespol uwzglednil najwyzej punktowane osiggnigcia okreslone w § 8 ust. 1 i 5
rozporzadzenia, przedstawione przez Jednostke w zlozonej ankiecie jednostki naukowe;.

Dokonujac oceny Zespot uwzglednit przepisy § 15 ust. 1, 3-8 rozporzadzenia.

Wynik oceny wedlug kryterium I ,.Osiagnigcia naukowe i tworcze™ i wynik oceny wedhug
kryterium III ,Materialne efekty dzialalnosci naukowej” sa ilorazem sumarycznej liczby
punktow przyznanych Jednostce w ramach danego kryterium i liczby N, przy czym wartosci

liczby N = 124,60 i liczby Ny = 0, zgodnie z definicjami zawartymi w § 15 ust. 1 i 3
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rozporzadzenia, ustalono na podstawie informacji przedstawionych przez Jednostke w ankiecie
jednostki naukowej, gdzie:

— N jest srednig arytmetyczng, z okresu objetego ankieta, liczby pracownikéw zatrudnionych
w jednostce naukowej w poszczegélnych latach przy realizacji badan naukowych lub prac
rozwojowych w ramach stosunku pracy, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy,
w odniesieniu do calorocznego okresu zatrudnienia, ustalona na podstawie corocznie sktadanych
oswiadczen do celow ubiegania si¢ o przyznanie srodkéw finansowych na dzialalno$é statutowa;

— Np jest liczbg pracownikéw, w przeliczeniu na pelny wymiar czasu pracy, uwzglednianych
przy okreslaniu liczby N, ktorzy byli zatrudnieni w Jednostce przez caly okres podlegajacy
kompleksowej ocenie i nie byli autorami lub wspodlautorami osiggnie¢ naukowych lub
tworczych, o ktérych mowa w § 8 ust. 1 rozporzadzenia. Liczba Ny nie obejmuje pracownikéw
inzynieryjno-technicznych.
Komisja do spraw Grupy Nauk Scistych i Inzynierskich, zwana dalej ..Komisja”,
na podstawie § 22 ust. 7 rozporzadzenia dokonala pordwnania ocen Jednostki przyznanych jej
przez Zespét z ocenami jednostek referencyjnych dla kategorii naukowych A i B
— zatwierdzonymi przez Ministra dla GWO SIIBA — przy zastosowaniu wazonej relacji
przewyzszania, wedlug algorytmu okreslonego w zalaczniku nr 8 do rozporzadzenia.
Jednostka referencyjna jest to modelowa jednostka naukowa, scharakteryzowana przez wartosci
ocen ustalone dla kazdego z kryteriow kompleksowej oceny, o ktérych mowa
w § 6 rozporzadzenia.
Obowigzujace podczas oceny Jednostki wartosci ocen jednostek referencyjnych zostaly ustalone
przez Komitet zgodnie z § 17 rozporzadzenia i zatwierdzone przez Ministra w dniu 9 wrzesnia
2013 r. Dla kazdej GWO zostaty ustalone dwie jednostki referencyjne: jednostka referencyjna

dla kategorii naukowe;j A i jednostka referencyjna dla kategorii naukowej B.

Jednostki referencyjne dla GWO SI1BA charakteryzujg sie nastepujacymi wartosciami ocen:

1. Jednostka referencyjna dla kategorii A:
1) kryterium I ,,Osiagnigcia naukowe i tworcze™ — ocena O;= 29,24 pkt,
2) kryterium II ,,Potencjal naukowy™ — ocena Oy = 282,24 pkt,
3) kryterium III . Materialne efekty dzialalnosci naukowej” — ocena Oy = 10,44 pkt,
4) kryterium IV ,.Pozostale efekty dzialalnosci naukowej” — ocena Oy = 72,00 pkt;

2. Jednostka referencyjna dla kategorii B:
1) kryterium I ..Osiagnigcia naukowe 1 tworcze” — ocena O;= 14,21 pkt,
2) kryterium II ..Potencjal naukowy” — ocena Oy = 137,20 pkt,
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3) kryterium III , Materialne efekty dzialalnos$ci naukowej™ — ocena Oy = 5,07 pkt,

4) kryterium IV ,,Pozostale efekty dzialalnosci naukowej” — ocena Oy = 35,00 pkt.

Przeprowadzone przez Komisj¢ poréwnanie ocen przyznanych Jednostce przez Zespol
z ocenami jednostki referencyjnej dla kategorii naukowej A dalo wynik dodatni, co zgodnie

z § 22 ust. 9 rozporzadzenia stanowi podstawe do zaliczenia Jednostki do kategorii naukowej A.

W zwiazku z powyzszym Komisja w dniu 8 lipca 2015 r. podjela uchwale, w ktorej

zaproponowala przyznanie Jednostce kategorii naukowej B.

W dniu 14 lipca 2015 r. Komisja przekazala uchwale Przewodniczacemu Komitetu, ktéry na
podstawie art. 45 ustawy wnioskiem z dnia 17 lipca 2015 r. wystapil do Ministra o przyznanie

Jednostce kategorii naukowej A.

Minister, rozpatrujac sprawe, zaakceptowal propozycje Komisji i w konsekwencji postanowit jak

w sentencji.

Pouczenie:

Na podstawie art. 47 ust. 2 ustawy strona niezadowolona z niniejszej decyzji moze sie zwrocic
do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy

w terminie 30 dni od daty dorgczenia niniejszej decyzji.

z jup. Ministra
SEKREThRZ STANU
prof. /V)Y‘ - RATAJCZAKR

Otrzymuja:
1. wnioskodawca
2. ala
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